AIZKRAUKLES NOV PASVALDIBAS DOME

Lacplesa iela 1A, Aizkraukle, Aizkraukles nov., LV-5101, talr. 65133930, e-pasts dome@aizkraukle.lv, www.aizkraukle.lv

Aizkraukle
20.01.2022. sédes protokols Nr. 1., 11.p.

LEMUMS Nr. 11
Par SIA "VIORA PLUSS" sudzibas izskatiSanu

Aizkraukles novada pasvaldiba sanemta SIA “VIORA PLUSS” (turpmak teksta —
Iesniedzgjs) 05.01.2022. siidziba registréta ar Nr.4.1/S/22/46 par Aizkraukles novada bivvaldes
2021.gada 9.decembra Iémumu Nr.BIS-BV-5.12-2021-704 (59-21) par atlauju veikt buvniecibu pec
buvniecibu reguléjosu normativo aktu prasibu izpildes.

Aizkraukles novada pasvaldibas nolikuma 135.punkts paredz, ka, lai nodrosinatu pasvaldibas
administracijas autonomas kompetences joma atbilstosi augstakstavoSiem normativajiem aktiem
izdoto administrativo aktu un faktiskas ricibas apstridésanu pasvaldibas ietvaros, pasvaldiba izveido
Administrativo aktu stridu komisiju.

Aizkraukles novada pasvaldibas nolikuma 136.punkts paredz, ka administrativo aktu stridu
komisija sagatavo l€émumu projektu par apstridéto administrativo aktu vai faktisko ricibu
izskatiSanai Domg, ka arT uzklausa procesa dalibniekus.

2022.gada 14.janvari Aizkraukles novada Administrativo aktu stridu komisija izskatija SIA
“VIORA PLUSS” suidzibu.

Izskatot stidzibu un pievienotos materialus, konstatéts:

Iesniedzgja siidziba noradits, ka, izskatot buivinspektora atzinumu Nr. BIS-BV-19.9-2021-
13589 par biives parbaudi zemes vieniba ar kadastra numuru 32420080132 (turpmak — Biive),
Aizkraukles novada biivvalde (turpmak — Biivvalde) ir pielavusi kliidu, kas noveda pie nepareiza
secindjuma, ka “Nemot véra Bives atrasanas vietu, pastavéSanas laiku un Ministru kabineta
2013.gada 30.aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbuves
noteikumi” (turpmak - Noteikumi Nr.240) 133.1 punktu, secinams ka Biives IpaSniekam nav
nepiecieSams papildus sanemt lesniedzg€ja saskanojumu un uz to neatteicas Ministru kabineta
2014.gada 16.septembra noteikumu Nr. 550 “Hidrotehnisko un melioracijas biivju buvnoteikumi”
(turpmak - Noteikumi Nr.550) 16.2.1.apakSpunkts. Tapat Siuidziba noradits, ka Biivvalde ir
konstatgjusi, ka Biives TpaSniekam ir pienakums veikt Biives biivniecibu péc biivniecibu regulé&josu
normativo aktu prasibu izpildes un nav nepiecieamiba sanemt Iesniedz&ja saskanojumu. Sis
secindjums péc lesniedz€ja domam nav pamatots, jo Biivvalde pielavusi kliidu konstatgjot, ka biive
ir uzcelta lidz 1993.gada S.aprilim. Papildus Stdziba noradits, ka saskana ar buvinspektora
atzinumu Nr.BIS-BV-19.9-2021-13589, un lesniedz€ja iesniegumu par patvaligu biivniecibu
zemes vieniba ar kadastra Nr.32420080138, ne Stidzibas iesniedzgjs, ne ar1 Biives 1pasnieks nav
ludzis izskatit jautajumu par atlauju veikt biivniecibu péc biivniecibu regul&oSu normativo aktu
prasibu izpildes, bet ir liidzis konstatét faktu un noverst patvaligu biivniecibu, kura nav saskanota
atbilstosi biivniecibu regul€joSo normativu prasibam.

Biivvalde, sniedzot skaidrojumu, noradijusi, ka:

[1] Vertgjot, vai ir notikusi patvaliga biivnieciba, vispirms (ja par to ir strids) japarbauda, vai
konkrétie darbi vispar paklaujas bivniecibas tiesiskajam regulé§jumam. Tikai tad, kad ir noskaidrots,
ka konkréta veida darbi paklaujas biivniecibas tiesiskajam regulejumam, parbaudams, vai un kada
biivniecibas dokumentacija bija jasanem attiecigo darbu veiksanai.

P&c tam, kad giita parlieciba, ka veiktie darbi paklaujas biivniecibu regul€josajam prasibam un §is
prasibas nepamatoti nav ieverotas, iesp&jams pieversties jautdjumam, ka atbilstosi speka esoSo
tiesibu normu prasibam risinams jautdjumus par patvaligas bivniecibas noveérSanu. Bivvalde
norada, ka lémums par patvaligas biivniecibas novérSanu bitiba sastav no divam dalam —
secindjuma par patvaligas biivniecibas esibu un konkréta veida pienakuma saistiba ar S$is
biivniecibas noveérSanu noteikSanas. Tadg€jadi, izvertejot [emuma, ar kuru uzdots partraukt patvaligu



biivniecibu, tiesiskumu, vispirms izSkirams jautajums, vai ir konstat€jama patvaliga biivnieciba,
savukart tikai p&c tam, ja Sada buivnieciba ir konstat€jama, ir pamats pieversties tam, kadas darbibas
saistiba ar patvaligas biivniecibas novérsanu konkrétaja gadijuma bija paredzamas.

[2] Lémuma Nr. 09.12.2021. Nr.BIS-BV-5.12-2021-704 (59-21) 9.punkta konstatgjusi, ka
Biive atbilsto$i Biivniecibas likuma I.panta treSajam punktam, Aizsargjoslu likuma 1.panta
seSpadsmitajai dalai, Ministru kabineta 2018.gada 12.junija noteikumu Nr.326 “Bivju
klasifikacijas noteikumi” pielikuma tabulas 165. un 173. — 176. ierakstam, Biivnormativa LBN 224-
15 2.26. un 195. punktam un Valsts vides dienesta Vidzemes regionalas vides parvaldes zinojuma
par parbaudes rezultatiem Nr.108-87/2021 noteiktajam atbilst visiem priekSnoteikumiem, lai to
kvalific€tu par hidrobiivi un uz to attiektos Noteikumu Nr.550 “Hidrotehnisko un melioracijas biivju
biivnoteikumi” un Buves 1pasniekam, atbilstosi iepriek§ min&to Noteikumu Nr.550 18.punktam,
ierosinot pirmas grupas biives jaunu biivniecibu, atjaunoSanu, nojaukSanu, novietoSanu vai parbiivi
Biivvaldg jaiesniedz paskaidrojuma raksta I. dala.

[3] Atbilstosi Biivniecibas likuma 18.panta otrajai dalai biivdarbi, kas uzsakti vai tiek veikti
bez biivprojekta, akceptetas apliecinajuma kartes vai akcepteta paskaidrojuma raksta, bez
biivatlaujas vai pirms tam, kad izdarita atzZime par attiecigo nosacijumu izpildi, gadijumos, kad
attiecigie [émumi saskana ar normativajiem aktiem ir nepiecieSami, ka ar1 buivdarbi, kas neatbilst
biivprojektam un normativo aktu prasibam, ir kvalificgjami ka patvaliga biivnieciba. Savukart
Biivniecibas likuma 18.panta piektaja dala teiks, ja buvinspektors konstaté patvaligu biivniecibu,
vins aptur biivdarbus un sagatavo atzinumu, bet iestade pienem vienu no sadiem lémumiem:

1) par ieprieksgja stavokla atjaunosSanu, ja konkréta objekta biivniecibu attiecigaja teritorija
nepielauj normativie akti vai buvdarbi uzsakti pirms atzimes izdariSanas par projektéSanas
nosactjumu izpildi — neatkarigi no apstakliem, kadg] attieciga darbiba nav tikusi veikta;

2) par atlauju veikt buivniecibu péc biivniecibu regul&josu normativo aktu prasibu izpildes, bet
gadijumos, kad patvaligas biivniecibas rezultata nodarits kait€jums videi, — arT p&c ta noverSanas
vides un dabas aizsardzibu regul&joSos normativajos aktos noteiktaja kartiba. Ja lémums par atlauju
veikt biivniecibu buivvaldes noteiktaja termina netiek izpildits, buvvalde var lemt par ieprieksgja
stavokla atjaunoSanu. Atbilsto§i Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 65.panta treSajai
dalai, ja piemérojama tiesibu norma noteikts, ka administrativais akts izdodams, bet nav noteikts ta
konkretais saturs (satura izvéles administrativais akts), iestade izdod So aktu, ievérojot piemérojama
tiesibu norma noteiktos ietvarus, un Sajos ietvaros, pamatodamas uz lietderibas apsv€rumiem,
nosaka administrativa akta saturu, savukart ar APL 65.panta pirmo dalu, ja piem&rojama tiesibu
norma noteikts, ka izdodams konkréta satura administrativais akts (obligatais administrativais akts),
iestade izdot $adu administrativo aktu (neapsverot izdoSanas lietderibu). No min&tas piem&rojamas
tiesibu normas izriet, ka Biivvaldei izdodams konkr€ta satura administrativais akts (obligatais
administrativais akts) atbilstosi Buivniecibas likuma 18.panta piektajai dalai, Biivvaldei nav tiesibu
aprobezoties ar patvaligas biivniecibas konstat€Sanas faktu, bet atbilstosi Biivniecibas likuma
18.panta piektajai dalai pienemt vienu no diviem lémumiem.

No Biuvniecibas likuma 18.panta piektas dalas 1.punkta paredzetas tiesiskas sekas —
ieprieks€ja stavokla atjaunoSana — attiecin@mas vienigi uz norma tiesi paredzetajiem gadijumiem.
Proti, ja konkréta biive attiecigaja teritorija nav pielaujama saskana ar normativajiem aktiem vai ja
biivdarbi uzsakti pirms atzimes izdariSanas biivatlauja par projektéSanas nosacijumu izpildi. Tas
nozimé, ja konkréta veida biivei saskana ar tiesisko reguléjumu nav nepiecieSama biivatlauja (bet ir
nepiecieSams iesniegt buivvalde apliecinajuma karti vai paskaidrojuma rakstu), nav pamata apsvert
§1s normas piemérosanu. Uz tadiem gadijumiem attiecinama vienigi min€ta panta piektas dalas
2.punkta norma, kas uzliek Buivvaldei pienakumu lemt par atlauju veikt biivniecibu péc biivniecibu
regul&joSo normativo aktu prasibu izpildes.

[4] Tapat Buvvalde [émuma Nr. 09.12.2021. Nr.BIS-BV-5.12-2021-704 (59-21) 11.punkta
nonakusi pie secindjuma, ka Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu Nr.240 ,,Visparigie
teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi" (turpmak teksta - Noteikumi Nr.240).
132. punkta teiks, ka jaunbuivéjamas buves izvieto ne tuvak par 4 m no zemes vienibas robezam.
So attalumu var samazinat, ja ir sanemts blakus eso$as zemes vienibas IpaSnieka rakstveida
saskanojums un netiek parkaptas normativo aktu prasibas ugunsdroSibas, higi€énas un insolacijas
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joma. Savukart Noteikumu Nr.240 133.2.apaksSpunkts nosaka, ka 132. punkta minéta prasiba un
nosacijumi neattiecas uz hidrotehniskam biivém (dambjiem, aizsprostiem, moliem un Ilidziga
rakstura objektiem). Nemot véra Biives atraSanas vietu, pastavéSanas laiku un MK noteikumu
Nr.240 133.2.apaksSpunktu, Biivvalde nonakusi pie secinajuma, ka Biives ipasnickam nav
nepiecieSams papildus sanemt Iesniedz&ja saskanojumu.

[5] Nemot véra iepriek§ minéto, Biivvalde:

1) atbilstoSi Biivniecibas likuma I.panta treSajam punktam, Aizsargjoslu likuma 1.panta
seSpadsmitajai dalai, Buvju klasifikacijas noteikumu pielikuma tabulas 165. un 173. — 176.
ierakstam, Blivnormativa LBN 224-15 2.26. un 195.punktam un Valsts vides dienesta Vidzemes
regionalas vides parvaldes zinojuma par parbaudes rezultatiem Nr.108-87/2021 noteikusi, ka Biive
paklaujas biivniecibas tiesiskajam regulgjumam;

2) atbilstosi Buivniecibas likuma 18.panta otrajai dalai konstatgjusi patvaligu biivniecibu;

3) atbilstosi APL 65.panta pirmajai dalai un Biivniecibas likuma 18.panta piektajai dalai 1émusi par
atlauju veikt biivniecibu péc biivniecibu regul&joSu normativo aktu prasibu izpildes;

4) atbilstosi MK noteikumu Nr.550 “Hidrotehnisko un melioracijas buvju biivnoteikumi”
18.punktam Biivvalde ar lémumu uzlikusi par pienakumu Biives 1paSniekam iesniegt Biivvalde
paskaidrojuma raksta I dalu.

Administrativa procesa likuma 81.panta pirma dala nosaka, ka “Augstaka iestade izskata lietu
velreiz pec bitibas kopuma vai taja dala, uz kuru attiecas iesniedz&ja iebildumi. Augstaka iestade,
pienemot I€mumu par apstridéto administrativo aktu, cita starp ievéro Valsts parvaldes iekartas
likuma noteikto formu, kada tiek istenota padotiba par zemaku iestadi, ka arT apstrideta
administrativa akta veidu (65.pants)”.

Iepazistoties ar lesniedzgja suidziba noraditajiem iebildumiem, Biivvaldes sniegto
skaidrojumu, Dome secina, ka Bivvalde, ievérojot normativajos aktos noteikto kartibu, ir
konstat&jusi patvaligu baivniecibu 1paSuma ar kadastra numuru 32420080138, Aiviekstes pagasta,
Aizkraukles novada un Biivniecibas likuma 18.panta piektas dalas noteiktaja kartiba ir pien€musi
lémumu - uzdot IpaSuma Ipasnickam seSu ménesu laika seSu meénesu laika no 1émuma pazinosanas
dienas biivniecibu regul&joSo normativo aktu noteiktaja kartiba veikt Objekta biivniecibu péc
biivniecibu regul&josu normativo aktu prasibu izpildes. ST tiestbu norma paredz obligata
administrativa akta izdoSanu, proti, iestadei ir pienakums pienemt l€mumu par $adas biivniecibas
radito seku noverSanu, Iidz ar to nav pamatots Iesniedz€ja iebildums, ka ne stidzibas iesniedzgjs, ne
arT Biivvaldes 1émuma adresats nav ludzis izskatit jautajumu par atlauju veikt buivniecibu péc
buvniecibu regul€juso normativo aktu prasibu izpildes.

Vertgjot lesniedzgja iebildumu par Biivvaldes secinajumu attieciba uz nepiecieSamibu sanemt
Iesniedzgja ka blakus esoSa ipaSuma ipaSnieka saskanojumu, Dome konstaté, ka Noteikumu
Nr.550 punkts Nr.16.2.1. nosaka, ka paskaidrojuma raksts ir saskanojams ar zemes gabala
ipasnieku, ja biivniecibas ierosinatajs nav zemes gabala ipasnieks, vai, ja tada nav, — tiesisko
valditaju un treSajam personam, kuru ipaSuma vai lietoSanas tiesibas tiek skartas, iznemot
Biivniecibas likuma 14. panta 1.1. un 1.2. dala min€to gadijumu. Nemot veéra, ka jédzienam “tresas
personas” blivniecibas ieceres saskanoSanas procesa ietvaros nav konkrétas definicijas, Biivvalde
Domes ieskata pamatoti noradija uz Noteikumu Nr.240 punktiem Nr.132.-1331., kuros noteikta
kartiba hidrotehnisko biivju biivniecibas saskanoSanai.

Nemot véra augstakminéto, Dome atzist Buivvaldes izdoto lémumu par tiesisku un pamatotu.

Nemot véra Aizkraukles novada Administrativo aktu stridu komisijas 2022.gada 14. janvara
sédes lemumu, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 81.pantu, atklati balsojot ar 15
balsim "Par" (Aigars LUKSS, Aivars MIEZITIS, Andris ZALITIS, Anita OSTROVSKA, Arvis
UPITS, Dainis VINGRIS, Davis KALNINS, Didzis BERZINS, Einars ZEBERGS, Evija
VECTIRANE, Gatis GUTMANIS, Guntis LIBEKS, Janis Sarmis BAJINSKIS, Leons LIDUMS,
Martin§ DAGIS), "Pret" — nav, "Atturas"- 2 (Uldis DZERVE, Zane ROMANOVA), Aizkraukles
novada dome NOLEMJ:



Aizkraukles novada biivvaldes 2021.gada 9.decembra [émumu Nr.BIS-BV-5.12-2021-704
(59-21) par atlauju veikt biivniecibu péc biivniecibu regulg€joSu normativo aktu prasibu
izpildes atstat negrozitu.

SIA “VIORA PLUSS” siidzibu noraidit pilna apmera.

Lémums saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta otro dalu un Pazinosanas likuma
8.panta treSo dalu stajas speka ar bridi, kad tas pazinots adresatam, bet, siitot pa pastu ka
ierakstitu pasta sttfjumu, uzskatams par pazinotu septitaja diena péc ta nodosanas pasta.

Lémumu saskana ar Administrativa procesa likuma 79.panta pirmo dalu un 189.panta pirmo
dalu var parsudzet viena ménesa laika no ta speka stasanas dienas Administrativas rajona
tiesas attiecigaja tiesu nama péc pieteic§ja adreses (fiziska persona - peéc deklaretas
dzivesvietas adreses vai nekustama TpaSuma atrasanas vietas, juridiska persona - péc
juridiskas adreses).

Lemumu nosutit:

5.1. studzibas iesniedz&jam SIA “VIORA PLUSS” - Krievciema tdensdzirnavas”,
Krievciems, Aiviekstes pagasts, Aizkraukles novads, LV-5120;

5.2. Aizkraukles novada buvvaldei.

Pielikuma: SIA “VIORA PLUSS” siidziba.

Seédes vaditajs, L.Lidums
domes priekssedetajs



